Dr. Kopatsy Sandor EE 2017 04 11
SPETIAL REPORT
THE FURURE OF EUROPEAN UNION

(A hivatkozott irds a The Economist 2017. marcius 29. szaman belil
a 42. oldal utan kilén szamozott oldalakon jelent meg.)

E cimmel jelent meg a The Economist malt heti szdmaban egy 15 oldalas tanulmény. Az elsé
reélis bizonyitéka annak, hogy az EU hatvan évig folyamatosan sikertelen Uton jart. Az EU
briisszeli f6hadiszallasara szegénységi bizonyitvany, hogy ott még soha nem készilt hasonlo
felmérés a sajat munkajukrol. Pedig hatvan év utan illett volna elkésziteni a miikodésiik mérlegét.

A The Economist tanulmanya is erdsen joindulati, mert fel sem veti az EU teljesitményének az
Osszevetését a két versenytarsaval, a négy o6ceanokon tuli angolszasz, protestans orszaggal, az
Egyesiilt Allamokkal, Kanadaval, Ausztraliaval és Uj-Zélanddal, valamint a puritin Tavol-
Kelettel. Az EU szellemi atyja, a francia Jeat Monnet, és a ket tényleges alapit6 atya, a német
Adenauer és a francia De Gaulle az orszagaik vilaghatalmi szerepének vesztése utan
kerestek egy olyan megoldast, amivel egy mesterségesen létrehozott egységes Eurdpa
szuperhatalmi szerepének a vezet6i lehetnek. Az volt az elkeépzelésiik, hogy az Eurdpai Unid
elég er6s lehet a szuperhatalmi szerepre, az orszaguk pedig ennek az Uj szuperhatalomnak a
vezetdi lehetnek. Nagy Britanniat ugyan nem zarhattak ki, de a szerepét igyekeztek korlatozni. Ez
olyan sikeres volt, hogy hatvan év utan ez az orszag volt az elso kilépd.

A két alapito atya nem is annyira Nagy Britannia, mind az Egyesiilt Allamok és a masik harom
ocednokon tuli angolszasz orszag sulyatol felt. A felett pedig nagyvonaltan eltekintettek, hogy
Eurdpa, de még annak nyugati fele is annyira heterogén, hogy a fejlettebb, protestans
allamokkal hatékony kozdsséget nem alkothatnak. A hat alapitd tag kdzott méar két latin
kultaraju orszag volt, Franciaorszag gazdasagi fejlettsége ugyan megfelelt a kozésség igényének,
de a lakossaganak viselkedését nem lehetett puritannak tekinteni. Az elsé kakukktojas a nemcsak
latin, de azon belll mediterran Olaszorszag volt.

A vamunio még az a szintje a kozosségnek, ami eltiiri a kulturalis és fejlettségi kiilonbséget.
De ez is csak addig, amig a tagorszagoknak sajat valutajuk van, és annak értékének alakitasaban
szuverének.

Az EU Kkét alapitdja, Adenauer és De Gaulle katolikusok voltak, akik kitalaltak, hogy a
tagallamokat Osszetarté eré a kereszténység. Az ugyan igaz, hogy a germénok akkor is
puritanok, ha katolikusok maradtak, de azt hinni ostobaség volt, hogy a mediterran katolikusok
is megférnek egy viszonylag szoros kézosségben a protestansokkal. Az még fokozta a hibét,
hogy az EU tagoknak, a protestdnsoknak eés a mediterran Kkatolikusoknak azonos
adorendszerik, koltségvetési hianyuk, inflacidjuk és foglalkoztatasi szabalyozasuk legyen.
Elég lett volna megnézni, hogy az EU tagsaguk el6tt mekkora volt a tagorszagokban az inflacio, a
koltségvetési hiany, és a foglalkoztatasi rata. Marpedig ezeknek a gazdasagokat jellemzo
mutatok hasonlésdga sokkal fontosabb a koz0sség tagjai szdmara, mint a keresztény
egyhazuk rokonséaga.

Az eurdpai torténészek is felelések abban, hogy tulhangstulyoztdk Eurdpa kereszténységének
egységet. A kereszténység osszetarto ereje soha nem volt jellemzo. Amerikdban senkinek sem
jutna az eszébe, hogy a protestans Egyesiilt Allamok és Kanada a latin amerikai orszagokkal
alkosson egységet azon az alapon, hogy keresztények. Az Egyesilt Allamok soha nem fogja
kiheverni, hogy az Ultetvényekre afrikai rabszolgakat hozott be, és hogy korabban nem épitett a
latin amerikai Kkatolikusok bearamlasat megakadalyoz6 magas keritést. Ugyanakkor a puritan
Kanadaval szemben fel sem meriil a gondolta a keritésnek.



Adenauer és De Gaulle azzal is hibdzott, hogy az EU tagjaibol kizarjak az eleve szuperhatalom
Egyesiilt Allamokat, illetve a masik harom 6ceanon tdli angolszasz orszagot.
Az ma mar elfogadott cél, hogy az EU tagorszagait tobb szintii kozosségbe kellene
megosztani. A felsé szintbe a fejlett protestinsok és Franciaorszag keriilne. Addig azonban
meég senki sem jutott el, hogy a négy 6ceanokon tuli angolszasz protestans orszagnak is
ebben a felsé csoportban volna a helye. Vele szemben még a vdmmenteség gondolatat is
elutasitottak. Pedig nem kellene nagy fantazia, hogy az akéarhany tagu EU is torpe lenne nemcsak
lakossdga szamaban, katonai erejében, de a gazdasagi erejét tekintve is a Tavol-Kelettel szemben.
Marpedig ez lesz az igazi vetélytarsa a jovoben. Ezt sajnos, sem Németorszag, sem Franciaorszag
nem hajlandé tudomasul venni, mert az Egyesiilt Allamok talstlyatol jobban félnek, mint a sokkal
veszélyesebb versenytarstol, a Tavol Kelettol.

A kozvélemény az EU megitélésérol.
Az Eurépai Unid megitélésérol nemcsak az elsé hat alapitd, de szinte minden eurdpai orszag
jelentds eredményt vart, de nemcsak akkor, hanem még 1990-ben is a kdzvélemeny tébbsége
eredményt vart a kozosségtol. JellemzO, hogy az EU az olaszok szamara 80 szazalekos
tamogatast élvezett, jelenleg pedig mar csak 30 szazalékot kapott. Erheté a laikusok
megitélése, hiszen a masoknal is nagyobb inflacidjuk utan stabil és kemény pénzt élvezhettek.
A lakossdg optimizmusaért a kozgazdaszok is feleldsek, akik maig a valuta felértékelését
er0sodésnek, a leértékelddését értékvesztésének tekintik. Az elméletileg helyes értékitélet az
volna, ha a valuta optimalis értékének kozeledésérdl és tavolodasardl beszélnék. A felértékelt
valutanak leértékelését jonak, a tulsdgosan leértékeltnek pedig felértékelését az arfolyam
javulaséanak kellene tekinteni.

Az euro dvezet.

Az idézett The Economist tanulmany alcimében azt irja, hogy ,az Euré-zona tagok
egyetértenek abban, a kdzos valutanak tobb integracidra van sziiksége, de nem érnek egyet
abban, hogyan.” Ez a megfogalmazas azt jelenti, hogy a 19 kozos valutas orszagnak nemcsak
lehetséges, de elényos a kozos valutajuk. Ezzel szemben kdzos valuta csak az azonos kultaraju,
azonos fejlettségii, és azonos eladosodottsagi orszagoknak nem kartékony. llyen orszag nem
csak Europaban, de ketté sincs a vilagon. Ebb6l fakadoan, még Németorszagnak és
Franciaorszagnak is kartokoz6 a kozos valuta, mert a germénoknak és a francidknak
jelentosen eltér a kulturgjuk, nem egyforma a lakossaguk puritanizmusa sem. Egészen mas
a kulkereskedelmik egyenlege, a lakossaguk takarékossaga, a koltségvetési fegyelmik, az
foglalkoztatas feltételi és nagyon mas a kulkereskedelmi mérleguk.
Ez a kulonbség sokkal nagyobb a négy mediterrdn orszag esetében. Ezek es a németek kozos
valutdja nemcsak kartékony, de kabaréba vald. Ha nem is ennyire abszurd, de miikodésképtelen a
harom balti allam és Szlovakia, Szlovénia, Ciprus és Malta tagsaga is. Vagyis a 19 tagallam
nagyobb felének eleve kartékony.
Ezt a The Economist szerzdi is elismerik, amikor egy kiilon dbran bemutatjak, hogyan alakult
Németorszag és a négy mediterran orszag kulkereskedelmi egyenlege 2009-2016 kozott.
Indulaskor Németorszag kilkereskedelme 200 milliard eurds aktivumi, a négy mediterran
orszagé pedig kozel egyenstlyban volt. Az elsé négy év utan Németorszag pozitiv egyenlege mar
600, a mult évben pedig 800 milliard eurd lett. Nem emlékszem, hogy volt-e mar hasonld példa,
hogy a vilagkereskedelem egyik legfontosabb szerepldjének a kiilkereskedelmi aktivuma elérte a
nemzeti jovedelmének 9 szdzalekat. Ezzel szemben a négy mediterrdn orszag kilkereskedelmi
passzivuma ugyancsak 800 milliard eurdra emelkedett. A valtozas oka, hogy a német markaval
szemben az eur6 keménysége majdnem a felére csokkent, vagyis ennyivel leértékel6dott, a négy
mediterran orszag nemzeti valutdja pedig hasonld aranyban keményebb lett.
Németorszag szamara fényeremény volt az eurd ovezet, a mediterranok szamara tobb
évtizedre sz0l6 tragédia. Raadasul az eurd Gvezeti tagsag a gyengébb és kevésbé puritanok
szamara olyan csapda, amibdl szinte lehetetlen kimaszni. EzErt az eurd Gvezetet azonnal meg
kellene szuntetni. Errdl azonban a f6 nyertes hallani sem akar, mert ez leleplezné valutdjanak
leértékeltségét, ugyanakkor a négy mediterran orszag allamotvényeinek a leirasat jelentené. Ez



néhany ezermilliard eurd értéktelen, behajthatatlan kovetelés a német bankokat, pénzintézeteket,
biztositdkat érintené. Ezt ugyan Németorszag még elviselné, de a kozvélemény agy fogna fel,
hogy nekik kell a mediterran allamok konnyelmiiségét megfizetni.

Az eur6 leértékeltsége azonban az Egyesiilt Allamok Uj elndkét is irritalja. A leértékelt euronak
koszonhetben az 6 allama is hozzajarul a vilagrekorder Németorszag kiilkereskedelmi bevételhez.
A munkaer6 szabad aramlasa.

A kozgazdasagtudomany maig gy kezeli a munkaeréarut, mintha nem is aru volna.
Marpedig mar ma is nagyon fontos aru, és ezen egyértelmiien a fejlettek nyernek, a gyengék
vesztenek. A meg nem fizetett bevandorlast az alulnépesedett Amerika és Oceénia Gtszaz éven at

élvezhette.
A meg nem fizetett munkaeré bearamlasa azonban csak az olyan munkaerdre igaz, amelyik
néhany év utan a befogado orszag munkaerejének atlaganal jobb mindségii lehet.
Mivel az EU eleve elismerte a munkaeré belsé aramlasanak szabadsagat, a magas bérii
tagorszagok szamara megkiilonbozteté elény, az alacsonyabb bériiek szamara jelentds
hatranyt jelentett és jelent tovabbra is. Amig a vimmentesség az aru esetében arukon cserél
orszagot, a munkaer6 megfizetése nélkiil aramlik ki és be az orszag kozott. Ezen mégsem akadt
fel senki Brisszelben. Kivéve, amikor a dél-keleti tagorszagokbol a segélyekre szamitd ciganyok
mentek a gazdag orszagokba. Az EU-ba kiviilr6l jové munkaerével addig nem volt probléma,
amig legfeljebb néhany szazezer kiils6 bevandorld volt, vagyis 2015-ig. A probléma akkor valt
tragikussd, amikor a bevandorlok mar politikai menekiilteknek mindsiiltek, akiket az EU
alkotmanya szerint, humanitarius alapon be kell fogadni. Ez jogcimet adott a gazdasagi
bevandorlonak arra, hogy politikai menekiilteknek mindsitsék magukat. 2015-16-ban a szamuk
évente mar meghaladta az egymilliot. Ezek azonban nem &ltalaban az EU orszagokba mentek,
hanem szinte kizarélag a gazdagokba. A tdbbségik a befogadd orszag joléti ellatasaval is
megelégedett.

NATO tagok.
Az EU megalapitdi a Szovjetunid fenyegetd drnyékaban még természetesnek vették a tagallamok
NATO tagsagat. A Szovjetunid szétesésével a hideghabori is megsziint. Oroszorszagtol
veszélyeztetve szinte csak a Szovjetunid utédallamai és Lengyelorszag érezhetik magukat. Ez
egyértelmiien kitlinik abbol, hogy az eurdpai orszagok koziil csak négyen koltik a hadseregre a
nemzeti jovedelmik 2 szazalékat. A négy kozott csak Nagy Britannia nem kdzvetlenil
veszélyeztetett. A tobbi eurdpai orszag hadikiadasa csupan 1 szazalék. Nem meglepd, hogy az
Egyesiilt Allamok 1j elnoke, tiirhetetlennek tartja, hogy a NATO védelmére szorult allamok
aranytalanul keveset forditanak a haderejikre.

Az EU szerepét a valasztok is masodlagosnak tartjak.

Ezt jol bizonyitja tény, hogy az Eurdpai Palament képviseldinek megvalasztasaban sokkal
kevesebb valaszt6 vesz részt, mind a sajat torvényhozdinak a valasztasain. Ez fakad abbdl, hogy
az EU fontos kérdésekben a tagallamok vezetéi, és nem az Europai Parlament képviseloi
dontenek. Ezt a tagallamok kormanyai is igy latjak, Brisszelbe és az Eurdpai Parlamentbe
sulyos politikusokat eleve nem is kiildenek. Az EU vezet6i k6z6tt még nem volt olyan, akinek a
hazajaban jelent6s politikai sulya volt. A valasztok nagyon kis hanyada ismeri, hogy kik az
Europai Parlament vezet6i, ki képviseli hazajukat a testiiletben.

A Két renitens.
Az EU tagjai kozul a legtobb vita Lengyelorszaggal és Magyarorszaggal van. Szamomra ez a tény
kisérteties. Még nyugdijazasom eldtt kerllt a kezembe egy francia torténész megéllapitésa.
Europaban két allamalkoto népnek, a lengyelnek és a magyarnak viszonylag tizszer annyi
nemese, mint Franciaorszagnak, de csak tized annyi varosi polgaruk volt. Ebbél fakadt,
hogy ez a két nép torténelmét komolyabban vette, mint a gazdasagéat. Husz évvel kés6bb
olvastam Gyilasnak a Sztalinnal folytatott beszélgetésérdl irt naplojat. Sztalin azt mondta, neki két
néppel lesz tobb problémaja, a lengyellel és a magyarral, ezeknél az ari kdzéposztaly ugy
viselkedik, mintha nemes volna, és a fliggetlenségét még a gazdasagi érdekénél is



komolyabban veszi. Most pedig az olvasom a The Economist tanulményaban, hogy az EU
blrokratainak ezzel a ket orszaggal van a legtobb vitajuk.

Rugalmassag vagy szétesés.
Az elemzés készit6i az euro Ovezet 19 orszagaban latjak a magjat annak a rugalmasabb EU-nak,
amit en a legnagyobb tévedésének tartok. A jelenlegi 28 tag kozott kettot nem tartok olyannak,
akik szamara a kozos valuta elényt jelentene. Minden valutakdzdsség esetében vannak
nyertesek és vesztesek, ezért a kdzos valuta nem dsszehoz, hanem differencial. A kdzos valuta
puha, ezért kedvezo lesz a fejletteknek, és kemény, ezért kedvezdtlen a kevésbé fejletteknek. Ezt
tortént és torténik az eurd Ovezetben is. Az abszollt nyertes Németorszég, a kisebb puritanok is
jol jartak. A kevéshe fejlettek és kevésbé puritdnok azonban menthetetlendl eladdsodtak.
Brisszelben azonban ugy latjak, hogy az eurd Ovezetben mindenki jol jart. Ezt azért lathatjék,
mert a vesztesek reményteleniil eladosodtak, ezzel tobbletforrashoz jutottak, amibdl rovidtavon
gazdagodtak, de az addssag terhe és torlesztése soran menthetetlentl lemaradnak.
Az eurd Ovezet talan a valutdk torténelmének legnagyobb ostobasaga volt, ami egyre inkabb
nyilvanvalova valik. Minél nagyobb lesz a vilagkereskedelem sulya a nemeztek jovedelméhez
képest, annal nagyobb szlikség lesz arra, hogy minél tobb szuverén allam maga szabalyozza
a valutajanak a keménysegét.
A tanulmany zarofejezete Voltaire egy ragyog6 idézetet kozol Nagy Karoly birodalmarol: ,,Nem
szent, nem romai, és nem birodalom.” Az EU is igy fog szerepelni a jovo torténelmében. ,,Nem
volt realis, nem volt eurépai, tobbet artott, mint hasznalt.”



